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uskik, skonnes ikke at kunne forandre lovgivningens regler om
trbupqnﬂsmad~h ved hittegods e¢ller ophzve de finderen pdhvilen—
~ fde forpligtelser.”
6= FRD 1%.3. 1889, der oqsé er omtalt tidligere, omfatiede ogsa 5
et forhold vedrgrunde dede far: P& wvej hjem fra fiskeri fik de o
tiltalte sje p& et dedt PAr i Kvalvigshaugen., De gik 1 land op .

tog det med hjem og bruhtb ”Lt i hushol‘nlnu,n De blev herfor }I
straffet for tyv ri. (FPAret var market ned haugens marke) . ;:
7. FED 1,11 1910 {(priv.pol. 3.9/10) ﬁnglk injurier ghende ud pa, s
at klageren skulle have ommzmrket ¢t dedfundet lam. Klageren o,

havide fundet lammet og pd egen hénd disponeret over det. Da
han herte, at indklagede gjmrl* gellende, at lammet Tilhnrtu
ien hauwgepart, hvori han var m jer, beg nv klageren si i
ratten i bk“lHV1b 0f fr>mv15t\ thplut qf lammet, <dog .
vede. Indklagede kom s& med en ytrlng om, at det var kﬂﬂwllg
at hovedaot 1 mangl de, da tratten derved ville vere afgjort 5
skont det var sé nemt at merke om., Det var denne yiring, lor _
gav anledning til injuriesagen. Det fremghr ievrigt af denne,

at klageren u‘l sverede skindet (uden hovede) til indklagede.

Det er vistnok vanske llgt at opstille nmrmere regler fc)r)"1 hvor-
Y ledes der skal forheoldes med dpde fﬁr men jeg tror, at man, nar in-
ien sarlige gedvane kan pavises 1 det Lnﬂeltc tllr%l““, kan opstille
felgende hovedregler:

. S ot s b S A N, e AT R R

1 Spmde lam tilfalder finderen jfr. dommen af 30,11, 1868,
27 Andre lam og fAr, der findes pd landjorden, bortset fra stran-

en, bchandles som hittegods, Om hittegods findes pé erne som
fer omtalt kun reglerne i W.L., 5-9-1 £f. Ifl. disse re r er finde-
ren pligtig at cplys» fundet, men han kan ievrigt beholde det fundne
indtil ejeren melder sig (Jfr.Prﬂn“t Tingsret 5.446). Finderen mh
derfor straks underrcette Jurun uilar sysselmanden (politiet), hvem
det i s& fald pﬁhv1l\r at, %gg t fat 1 ejeren. Melder ejeren sig
ikke temmeli de, md det form‘nullﬂt folge af forhollets natur,
at finderen hagg il at anvende de dele af faret, der er udsat for
nurtig fordervelse, hvorimod han mé& bevare skindet og sende dette

uil sysselmanden, hvis ejeren siadig ikke melder sig., Noget krav ph

elon haves ikke ifelege Norske Lov, men da der ifslpge sedvanc o

Furperne petales findelen for hittegods, uensct at reglerne
aldrig er sat i kraft p& Rergerne, mé an antage, at finderen at
krav p# ¢n passende Pindelen, der fastsmties af sgelmanden {po- S48
»ilut) og evt, andel i aaktionsprovenuct, hvis faret (skindet)szl- e
vc? auktion, fordi ejeren ikke har meldt sig. Ved findelenncns

P

settelse md det formentligt tages i betragtning, om finderen har 16
*t uibyth af fAret i form af ked, talg ete, —
Andre lam og far, der findes p& sgen eller pad stirandbredden, 4
ma formentligt bbnanigus efter reglern i bff&ﬁxlnkﬂlOV“ af 24.3. —
1899 eller dennes analogi jfr, hurvc= de foran citerede bemwrkningur 14
ilay tjn;sa“knstut af 1%*4 og %mtbts skr'vulue qf 2“.1. l832 Anven- £
1 zler sulta t

else af reglerne om hlhtbﬁﬂ&ﬁ, og der “né Tormentligt 0i's #=

i diss t11f,1dp gelde det samme om finderens ret til at anvende 16
dele af fare der er udsat for hurtig fordmrvelse, o=
X111, Gang i haugen.
Som foran s.71 bebudet skal der her omtales reglcrne om o
¢n. Man kan sige, at disse reglers tilknytning il det
I , som er behandlet i kepitlerne V - XII om anﬁQOuSTutt'n : o
rene, er ret periforisk, idet den eneste forbindelse melle Jjendoms -
retten tﬁl fArene og reglerne om gang i haugen er den, at de sidst- 15
nevnie egler - 1 hvert fald oprindeligt - har tilsigtet at verne -
denne bjundomsret, navnlig ved at fo“-bygge faretyverier. Det or i
klart, at nér enegang i haugen er forbudt, mindskes mulisheden for =
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A ctyverier, Den, der gir alene, ¢r da siraks mistonkt for at varc
en- ij ;

Jor farebruget som helhed har reglerne om gang i haugen stor
4 setydning. Férene. har ikke godt af at blive forstyrrede og drevet
e frza det ene sted til det andet, fordi der kommer folk i haugen. Jo
gé mere ro TArene kan £4, des bedre, Derfor er det i farebrugets inte-
T

resse alt gang i haugen af uvedkommende, .v 8. andre end haugergg-
te“nc indskrankes mesgt muligt. P2 den anden si ng i

re nedvendig for at kxomme til en anden byed,
for at se til sine torv, malke sine
at finde frem til regler, der p” den ene
int»russu i den rlni&t mulmy“ gang 1 hau pa de
ikke 3 ut\rpsgbr m.h.t. at kunne gh i

: T
2“ haugen i1 lovligt mrinc
! Ser vi forst pﬁ riske udvikling af reglerne om g

i haugen, finder vi,
istiske rc er herom:

revid indehcller fors nulllfu ret

’ v
§ 1,1° fastemtter beder for den der "g&r i anden mands
- og bortdriver hans dyr", og § 1,2° handler om det tilfwlde,
- a har gjert en mand skade, foridi man har "voret med hunde i
% ssgange” .
¥ P skv1715; hgs',umulabr forudsztter, at ejerne ghr f£jeld-
gang smmcn se § 1,3 oz § 5 ;" 69,
§ 5 ,7° smh'n'lgr Ea rilfmaa te, at man gfr alene 1 haugen og
A norked 14m fualigtlbta Man #nses da - jfr. det foran i kop. X an-
~ forte - som den, der har morket 1 lendon.
e i 10,2° ha dler om samgang ved markeskel.
i e bégwu g@gj*”a”kob irmeredes” i 1637, jfr. denne !J”Or-hiﬂgv
- 3y 2,1°% - 20,°3,59, 4, 5, og 8. § et de
1ig overs krlit fig om nogen gar alenc i
;u?, skriften: "om, hvorledes man ska
Digse regler syncs nmrmest at *oru;c%ttu, at gang 1 anden
. nds hauge var forbudt, se navnlig Sey&abrevis § 10,20 (1637 § 8) .
Y& medens gang 1 egen hadﬁb var tilladt, bortsst fra tilfsxlle som fjell-
M- gang 05 nerkning af lam.
Ber man i den =ldste tingbog, Tér man dog det bestemte indtryk
i 1l ¢negang 1 haugen altid var forbudi:
;if" LHA% ; ocmtales, at beboerne i Tjernevig skal : hverandre lov-
% til, n&r dc skal g& 1 fuglebjergene, Ovar iclse heraf
L eric 4 mqrxs bod.
T 1619 1) omtales, at en mand fra Sudere mA bele 1 gl. "for cne-
1 til fjbl:o imo?l forbud".
‘ 1621 (s.150) m& on mand fra Skue bpde 4 gl. for "enezang til fjclds
‘pr i ’mci ulo*%ige hunde". . B
- 1627 (s.209) m& en mand fra @sters bede 6 gl. "for er pan-
ot gon 1 3 r.. sagning". _
e (s.213) nmvnes, at en mand fra Sande skal bede 1 gl. "for hau-
¥ i Zegang"
* 1629 (s.223) 4 meznd fra bode
have t i Gutte Jo haug
@l Jde 3 spjd og i ort
part udi haugen og 56 "
. 632 {stujz} o“*ﬂlﬁv el st eller
;q{ Husevig, der r0r¢1hes bl.%, pa
2% lg ga 1 hverandens hauge uden de gegr hverand

0) m& en mand fra Sandsen bede 2 Hl "for ha gl{ ti]
og gjorde ingen bud eller s=

mitte en mand fra @ster

enegang op ville ikke

fik en mand fra Norder

augen foruden samgang."

“for han plk

gde "“for han gik
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Haugeloven af 1866 fastslog, at enhver havde ret til at g4
e hauge, som han ville, medmindre andet wvedtoges pé yrzn*co
( P

(§ 55), I frummra hauge havde man som hovedregel kun lov = ad
red bygdevej (§ 54), men herfra gjordes undtagelser bl.a, i de for-
an nevnte tilfslde {§§ 56-5T7) . )

Disse regler er stort set opretholdt ve hFuJOlOV 1937 § 2,stk.
2 jfr. hegnslovens § 41 for vidt anglr gang i egen hauge, og ved
snslovens §§ 41-42 m.h.t. gang i fremmed hauge.

L. Gang i egen hauge

Hﬁugelovens § 3, stk.2 bestemmer, at haugestzvnet kan fastsote
te regler for ejermes ferisel. he‘ns;ov~ns § 41 fastsmtter, at de
ler 1 sirid med séddan vedtmgt oprettet pd haugestmvne unde er syssel
dens ledelse, fmrdes i haugen udenfor ret bygdevej, straffes me

¢
@agr .,

Vi har vzret inde pd spergsmilet om gang 1 egen hauge, da vi
drpftede reglerne om regt af kendingsflr, Herom kan henvises til det
foran £.81 anferte., Her skal vi imidlertid sege at belyse detie
sporgsmil mere 1 almindelighed,

Haugeloven af 1866 § 55 udtalte direkte, at ejere og brugere
kunne uden indskrenkning i egen hauge, medmindre anderledes var
vedtay pé grandestzwne, Denne regel gmlder stadig. Den fremgdr ma

modseiningsvis af hegnslovens § 41,

Bestemmelsen hidrgrer fra uwdk, 1844 § 76. I motiverne (Till.
t,IBK £,217) udtales, at "gang i haugen ....., er =t punkt, som
veii@rer megen vanskelighed og stedse har foranledig ret mhgen u-
enigheds ce.es

Det er en kendsgerning, at rolighed er en lige s& nedvendig
betingelse for ssjdens velvmre som feden, og at det er bedst,nar

s& liden gang som muligt finder sted i haugen " Ved sagens for—
handling p4 virtingene enskede man derfor, at fArersgterne skulle
vEre hﬁhbbrettleJE il at g4 1 hﬁugcn ui ‘nfor ret bygdvv ej, og
at andre kun aku‘le have lov til at g& dér sammen med fArerpgters

ne, men dette mener kommissionen er ubilligt. Den store ejer mé
da indhente tll? else til at g4 i haugen fra farersgteren, der
ofte er hans segn eller tjenestekarl, og hvis den store ejer skul-
le h ve ret til at gé& alene, mdtte den lille ejer ogsA have det.
Man matie derfor gr1n01a1e1t cive alle ejere ret til at g& i hau-
5cn og ove le det til eiurnb selv ved grandestazvne, at trzffe
anden bestemmelse.

Nu er det

altsd haugestevnet é der skal trzffe bestemmelser om
6

cjeres gang i cgen hauge. I lov 1866 § 55 stod, at vedtogelsen skul-
le ske ved stemmeflerhed (na grandestazvne) efter marketal, “ﬂgnqlea

vens § 41 og haugelovens § 3, “stk.? indeholder ingen regler om, med
hvilken atemmeflgrheﬁ vedtagelsen skal ske, men det md da ifelge
haugelovens § 2 i.f. og grandestmvnelovens § 9 g“ld at der til en
ldig vedtagelse kroves, at halvdelen af de medende :tammsberetti—
de og halvdelen af det reprmsenterede ma rketﬂl udgerende mind
3 af hele marketallet, stemmer for sagen. Om iorstﬁelsen af ’cﬂn‘
mA henvises til det foran 5.32-33 omtalte. M.h.t. hvad der i-
gt krmves til en gyldig vedtagelse kan henvises til 8.38-39.
skal blot omtales spergsmélet om sysselmandens medvirken. Det
r af grandestmvnelovens § 19, at det er en betingelse for, at
ritredelse af en hauge st&vnbvedthat kan vore strafbar, at yﬂsc1~
inden har ledet haugestmvnet, For si& vidt kunne man sige, at det
verfledigt i h\énblovcnu § 41 at anfpre, at sgsselmanden skal
lvirke ved veditmgtens UDrGutﬁlmL, men Let er et spergsmil, om der
e llgLer noget mere heri, Nar haugelovens § 3, stk.2 ddury{kwljg
cr til hegnslovens § 41, der indeholdser en bestemmelse om sys—
-ﬂAnuk medvirken ved ulﬁ&& vedtagter, md det formentligt betyde
, en sadan vedtmgt ikke er gyldig, medmindre haugestmvnet er lefle

1
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man blot ville tilkend a
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1V1s kilde er udk, 1844 § 41, T
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”;\ T ied
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T 1‘uﬂ\’ parters interesse, at spj s& hurtigt som muligt vi-
ses tilbage i sin zn hauge, blev det foresliet, at det mitte
vEre enhver sejdemand illlddt i fremmed hWU¢L, at hente sine s-
2jd,pér han fra gransen med b;stvuthad kunne kende, at det var

at det ville vmre
oz at
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ag, at der, for at ?unnu
gores bud til en af

¢l i,;

de hans hauge,
navnlig pé
fireresgterens g
at dette

serne. (l.c.s.2
ind Sat cn

3 v“1 aftale,




LM-099/2023

~128-

ge, at nabohauger, evt. regterns i disse, kan aftale andre regler

1 or dette tilfmlde, og aftalen kan nzppe vere bundet til nogen be-
» stemt form, jfr. N.L. %-1-1. Heller ikke den 1 § 42 nr.l omhandlode

budsendelse til regterne 1 nabohaugen kan anses at vere bundet til
nogen bestemt form, men den, der scnder budet, md normalt have bevis-
byrden for, at det er ndet frem,

De andre regler i § 42 skal kun omtales ganske kort:

2) Enhver har ret til om dagen at sgge efter hest og kveg efter
forudgdende anmeldelse til en af haugens rogtere. Iovrigt kan vod-
rg—- t=gt herom oprettes pA grandestavne.
ci - 5 . P .
e Fh Enhver kan om dagen hente sine torv, nir han gir ad den almin-
3 delige vej,
&% Gang til fuglebjerg eller fjernere liggende hauge er 11illadi
nar det er skik og brug.
. Bestemmelse nr. 2 vil blive udfprligt behandlet i forbindelse
g med omtalen af neste- og kohold, nr. 3 i forbindelse med torveskar
og nr. 4 i forbindelse med omtalen af fuglebjerge m.v, Dog skal her
gores nogle bemzrkninger m.h.t. nr. 4 for s& vidt angét spergsmélet
I~ on'"gang til fjernerc liggende hauger". Reglen svarer til 56 ¢ 1
Y= loveh af 1866; hvor det hed, at det m.hit. bl. a., gang til fralig=-
X a 2

gende hauge skulle "have sit forblivende ved det, som pé ethvert
sted har varet skik og brug eller kan afgores ved felles overens-
komst." Bestemmelsen am gang til fraliggende hauge kom farst ind
:m, ved lagtingsudkastet af 1854 § 55 ,¢ (Till.t.IBK 5.262 & 271) . I mo-
tiverne anfores, at der bl.a. er tonkt pd det tilfelde, at fArerpg-

tere for at komme til derss egen mA gé igennem frewmed hauge.

HRetten til sAdan gang iiznnem fremmed hauvge er ifl. hegnslo-

8

L vens § 42 nr. 4 betinget af at den pAgeldende, eller den i hvis
®#rinde han gér, er ejer eller ruger i den fraliggende hauge, og_b)
al s&dan gang er hjemlet gammel skik og brug pd stedet. Ordet "gam-
mel" fandtes ikke 1 lov 1866 § 55¢, men er indsat "for tydeligheds

it skyld" jfr. IBK s.78. Meningen md vel were, at den skik 0g brug, der
L= hjemler sddan haugegang skal vzre si gammel, at selv gamle folk pa

2 stedet ikke kan huske, at det har vmret anderledes.

}= Ipvrigt kan regler herom naturligvis fastsazties ved overens-

komst mellem de interesserede nauger, sfiledes som det forudsmites i

L 'en, men hvis parterne ikke i almindelighed kan enes herom eller
om, at sagen skal afgoeres ved voldgift, afgeres spergsmilet af land-

vesenskommissionen. Bestemmelsen om behandling ved landvesenskommis—

- sion md vistnok forstis sdledes, at den kun angdr det i § 42,nr.4,

14 pkt.2 omhandlede spergsmdl "om sddan fmrdsel ievrigt skal vore til-

»- ladt" d.v.s. i de tilfelde, hvor den ikke hjemles wed "gammel skik
og brug". Afgerelsen af om der foreligger en sddan skik og brug - §

1 42, nr,4, pkt.l - mA formentligt afgeres af domstolene,

s § 42 giver ingen nemrmere regler for, hvorledes man skal ga

- frem, hvis sagen skal afgeres ved voldgift. Det m& vel bero pad par-

ternes aftale, men eventuelt kunne man g4 frem pA samme mdde, som
er fastsat i haugelovens § 37, hvorimod reglerne om voldgift i gran-
- destevnelovens § 11 ikke synes brugbare i dette tilfslde.

=}

1= I andre tilfmlde end de i § 42 nmwnte er det ikke tilladt at
g& 1 fremmed hauge, se vedr., et specielt tilfmlde OPR 31.7. 1883,
31 der stadfauster Sudere SPD 26.6, 1832:

3 en var anlagt mod 2 mmnd fra Famien, der var giet gennem
210 en af Trangisvdgs hauger for at bjerge vraggods. Det hedder i OPR:

"Da der ikke kan gives de indklagede medhold i, at det efter

g'widende’rat skal vere tilladt enhver at gé ind pd anden mands
e€jd. og der bjerge vrag af den under nzrverenie sag omhandlede
slags, og derikke heller af de indklagede under sagen c¢r tilveje-

; bragte siddanne data, at det kan snses for godtgjort, at gang i-
- gJennem haugen Botn i Trgv. til bjergning af vrag, som inddriver
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